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V. Administracion de Justicia

Juzgado de Primera lnstancian® 6
deLalaguna

3168 EDICTO de 19 de abril de 2010, relativo al
fallo de la sentencia recaida en los autos de
juicio ordinario n° 0000800/2008.

CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento de referencia se ha dictado
laresolucién del tenor literal siguiente:

SENTENCIA

En San Cristébal de La Laguna, a once de junio
de dos mil nueve.

Vistos por mi, Dfia. Raquel Diaz Diaz, Magistra-
do-Juez del Juzgado de Primeralnstancian® Seisde
los de esta ciudad y su partido judicial, los autos de
Juicio Ordinario n° 800/2008, seguidos a instancia
delaentidad Asociacion de Viviendas paral nmigran-
tes en su Pais de Origen (Avepo), representada por
la Procuradora Dfia. Iluminada Marco Flor y asisti-
da por e Letrado D. José Maria Lépez Coira, con-
tralaOrganizacion Mundial 1aCruz de Malta, decla-
radaen situacion procesal derebeldia, que versan sobre
reclamacion de cantidad, dicto la presente en base a
los siguientes antecedentes de hecho y fundamentos
de derecho.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Por larepresentacion de la parte actora
se presentd demanda contra la referida demandada,
basada en |os hechosy fundamentos de Derecho que
estimo pertinentesy constaen las presentes actuacio-
nes, solicitando se dictase sentenciapor laque sede-
clarey condene a demandado aladevoluciény pa-
go delasumareclamada, masintereseslegales, y codtas.

Segundo.- Admitidaatrédmitelademanda, seem-
plazo ala parte demandada a fin de que contestara
la misma en tiempo y forma, no haciéndolo, por lo
gue fue declarada en situacion procesal de rebeldia
mediante providencia de fecha 16 de abril de 2009.

Tercero.- Convocadas|as partesalacelebracion de
laaudienciaprevia, éstatuvo lugar € diadelapresen-
te, enlaquelaparte actoraafirmo y ratificod su escri-
to de demanda e interesd € recibimiento del pleito a
prueba, admitiéndose prueba documenta por repro-
ducida, acordandose, en el mismo acto, pasar las ac-
tuaciones paradictar sentenciaa amparo delo dispues-
toend articulo 429.8 delaL ey de Enjuiciamiento Civil.

Cuarto.- En la tramitacién del presente procedi-
miento se han observado las prescripciones legales
vigentes.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- Se basa la reclamacion de la parte ac-
tora en su condicion de asociacion sin animo de lu-
cro, cuyo objeto social es la gestion, tramitacion y
representaci on, de sus asociados como emigrantesde
paisesiberoamericanos, paralaadquisicion devivien-
das en sus paises de origen. Alega que en el marco
de su objeto socia otorgd, en fecha 12 de noviem-
bre de 2003, con la entidad demandada, sociedad
anoénima constituidaen Panamé, un contrato de pro-
mesa de compraventa a través de la Agencia |nmo-
biliariaDominicanaRignvine Inmobiliaria, S.A., en
virtud del cual se adquieren 50 viviendas de futura
construccién en un lugar denominado Prados de la
Cruz, dando fiabilidad |a demandada ala operacién
inmobiliariay €l crédito bancario del que disponia
mediante la entrega ala actora de copia de un “pre-
sunto” aval bancario formalizado por ABN-AMOR
BANK, por importe de 30.000.000 USD. Los sola
res sobre los que se estaba comprometiendo lacons-
truccion de 50 viviendas en PradosdelaCruz, no ha-
bian sido recibidos por la demandada de su Unico
propietario, el Banco Gubernamental Banco Nacio-
nal delaVivienda, ni jamés fueron recibidos, ni ter-
minados en su urbanizacién. Yainiciado €l pago de
las cantidades comprometidas, y en continuas con-
VErsaciones con representantes de la demandada, se
patentiz6 que se encontrabaen manos de terceras per-
sonasy organismos, sin que lademandada controla-
ralasituacion, resultando laoperacién un fracaso, dan-
do losadminigtradoresde OMCM excusss, lo que obligd
alaPresidentade laactoraaresolver € contrato, en
fecha 22 de septiembre de 2005, habiendo abonado
hastaesafechauntotal de 52.200 euros, comprome-
tiendose el Canciller de la entidad demandada a la
devolucion detodo el caudal econdmicoinvertido en
lapromocién, resultando que Unicamente hadevuel -
tolasumade 1.000 euros, € dia20 de abril de 2006.

Deladocumental aportadacon € escrito de deman-
da ha quedado acreditadala existenciade lasrelacio-
nes entre las partes, asi como € resto de extremos re-
cogidos en los hechos de la demanda, reclamando la
parte actora, con caracter principal, € abono delassu-
mas adeudadas por la demandada, como consecuen-
ciadelaresolucion del vinculo contractua quelasunia

Por todo ello, no habiendo aportado la demanda-
da elemento probatorio que acreditase o justificase
€l retraso en ladevolucién de | as cantidades debidas,
ni impugnado laautenticidad de los documentos uni-
dos alademanda, y siendo cierto que los contratos
se perfeccionan por el mero consentimiento y desde
entonces obligan alas partesen laformaprevistaen
d articulo 1.258 del Cédigo Civil, independientemen-
te que éstos se hubieren pactado por escrito o ver-
balmente, que no cabe laresolucién unilateral delos
contratos, salvo que expresamente se estipule, por-
gue los contratos tienen fuerza de Ley entre las par-
tes contratantes (art°. 1.091 del Cadigo Civil) y su
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cumplimiento no puede dejarse al arbitrio de uno de
los contratantes (art®. 1.256 del Cadigo Civil), todo
ello como expresion del principio “ pactasunt servan-
da’,y quee articulo 1.124 del Cédigo Civil estable-
ce en relacion a las obligaciones reciprocas, y para
€l caso que uno delos obligados no cumplierelo que
le incumbe, que el perjudicado podra escoger entre
exigir e cumplimiento o laresolucion de laobliga
cion, con e resarcimiento de dafios y abono de inte-
reses en ambos casos, procede la estimacion integra
de la demanda condenando a la demandada a pagar
alaentidad actorala cantidad de 51.200 euros, mas
los intereses devengados desde la fecha de presen-
tacion delademanda, de conformidad con los articu-
los1.100, 1.101 y 1.108 del Caédigo Civil.

Segundo.- Segun €l articulo 394 delaLEC, a re-
sultar estimada integramente la demanda procede
imponer latotalidad delas costas causadasen €l pre-
sente procedimiento a la parte demandada.

Vistos|os preceptoslega escitadosy demés de ge-
neral y pertinente aplicacion al caso

FALLO

Que estimando integramente la demanda pre-
sentada por la Procuradora Dfia. [luminada Marco
Flor, actuando en nombrey representacion delaen-
tidad Asociacion de Viviendas para lnmigrantes en
su Pais de Origen (Avepo), contra la Organizacién
Mundia la Cruz de Malta, declarada en situacion
procesal de rebeldia:

1) Debo condenar y condeno alademandadaaabo-
nar alaactorala cantidad de 51.200 euros, més los
intereses devengados desde lafechade presentacion
de lademanda.

2) Todo ello con expresaimposicion de las costas
causadasen € presente procedimiento alademandada.

Notifiquese estaresolucion alas partes, hacién-
doles saber que lamisma no esfirmey que contra
ella cabe preparar, ante este Juzgado y para ante la
AudienciaProvincial, recurso de apelaciénen el pla-
zo de cinco dias desde la notificacion de esta
resolucion.

Asi, por estami sentencia, de la que se expedira
testimonio para su unién a los autos, la pronuncio,
mando y firmo.

E/.

PUBLICACION.- Leiday publicada fue la anterior
sentencia por la Sra. Magistrado-Juez que la suscri-
be, estando celebrando audienciapiblicaen el diade
su fecha.

Y como consecuencia del ignorado paradero de
D./Dfia. Organizacion Mundial la Cruz de Malta, se
extiende |la presente para que sirva de cédula de no-
tificacion de Sentencia.

En San Cristébal de LaLaguna, a 19 de abril de
2010.- El/la Secretario Judicial.
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