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V. Anuncios
Otros anuncios

Administracién Local

Cabildo Insular
deTenerife

564 ANUNCIO de 15 de enero de 2010, sobre no-
tificacion de Resolucién de 30 de octubre de
2009, por la que seresuelve € recurso dere-
vision planteado en €l expediente sancionador
de transportes n° TF-42029-0O-2006.

Providencia de 15 de enero de 2010, del Jefe de
Servicio de Carreteras y Transportes, de la Resolu-
cion del Sr. Coordinador del AreadeMovilidady Se-
guridad de este Excmo. Cabildo Insular de Tenerife,
de fecha 30 de octubre de 2009, resolutoria del re-
curso derevision planteado en el expediente sancio-
nador de transportes n® TF-42029-0O-2006.

Dando cumplimiento alo preceptuado en €l ar-
ticulo 59, apartado 5°, delaLey 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico delasAdministra-
ciones Publicasy del Procedimiento Administrati-
vo Comun, modificadapor laLey 4/1999, de 13 de
enero, sobre natificacion al interesado intentada y
no practicada,

DISPONGO:

Notificar al recurrente que se cita la Resolucion
del Sr. Coordinador General del Areade Movilidad
y Seguridad de este Excmo. Cabildo Insular de Te-
nerife defecha 30 de octubre de 2009, estimatoriadel
recurso de revisiéon planteado en el expediente san-
cionador de transportes n°® TF-42029-0-2006.

Contraesta Resolucion, podrainterponerse recur-
so contencioso-administrativo en € plazo de dos me-
ses, contados apartir del siguiente asu notificacion,
ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo.

“Visto escrito presentado por D. José Manuel
Felippelli Nieto, por €l que se interpone recurso
extraordinario de revision contralaresolucion dic-
tadapor el Director Insular de Transportes defecha
17 de abril de 2007 recaida en el expediente de re-
ferencia, v,

Resultando: que con fechay hora 26 de septiem-
bre de 2006, 8,10, por agentedelaAgrupacionde Tra
fico de la Guardia Civil se formul6 denuncia contra
el vehiculo matricula0072-BTJ, del que estitular D.
José Manuel Felippelli Nieto por circular transportan-
do materia de obrasy restauracion desde Santa Cruz
hasta el Ayuntamiento de Icod de los Vinos, parare-
formas, llevando autorizacion administrativa para
trangportes caducadadesdejulio de 2005. Seretiratar-
jetade transportes para remitir al &reade transportes

del Cabildo. EI mismo no acredita albaranes o carta
de porte que justifique la mercancia de tel efénica.

Resultando: que e dia20 de marzo de 2007 se pu-
blicd laresolucion deiniciacion del expediente san-
cionador de transportes n° TF-42029-0O-2006 en €l
Boletin Oficial de Canarias n° 57.

Resultando: que por € expedientado no se presen-
t6 descargo alguno en defensa de sus intereses.

Resultando: que por €l Director Insular de Trans-
portes se dicté resolucién, que ahora se impugna,
defecha 17 de abril de 2007 que venia a sancionar
aD. José Manuel Felippelli Nieto con multaque as-
cendia a 400,00 euros, por infraccion de la Ley
16/1987, de 30 dejulio, de Ordenacién delos Trans-
portes Terrestresy Real Decreto 1.211/1990, de 28
de septiembre, Reglamento delaL ey de Ordenacién
de los Transportes Terrestres, articulos 142.25 y
141.13, en relacion con la LOTT, articulos 47 y
103 LOTT, art°. 2 Decreto 6/2002 y en base a art®.
143.1.c) LOTT.

Resultando: que el dia4 de junio de 2007 se pu-
blico laresol ucidn sancionadoradel expediente san-
cionador de transportes n® TF-42029-0-2006 en €
Boletin Oficial de Canarias n® 110.

Resultando: que con fecha 29 de octubre de 2009,
D. Jos¢ Manuel Felippelli Nietointerpuso recurso ex-
traordinario de revision, en slplicade que sedejesin
efectolaResolucidny sancidnimpuesta, alegando, en
sintesis, que conforme d articulo 6.2 del Real Decre-
to 1.398/1993, de 4 de agosto, por & que se aprueba
€ Reglamento del procedimiento para€l gercicio de
lapotestad sancionadora, € expediente esta cancelado.

Considerando: € recurso derevision, previsto en
los articulos 118 y 119 de la Ley 4/1999, de 13 de
enero, de modificacion parcial delaLey 30/1992, de
26 de noviembre, de Régimen Juridico de lasAdmi-
nistraciones Publicasy del Procedimiento Adminis-
trativo Comun, tiene carécter extraordinario por cuan-
to que sélo se admite en los supuestos del citado
articulo 118 y contra actos firmes, es decir, en prin-
cipioinatacables, pero que, por lagravedad delascir-
cunstancias concurrentes en su emision, porque pue-
daplantearse dudaracional acercadesuvalidez ala
vista de los documentos incorporados a expedien-
te, 0 por aconteci mientos acaecidos con posteriori-
dad al acto, laL ey permite suimpugnacion. Estana
turalezaexcepciona se manifiestaen laenumeracion
taxativa que hace el legislador respecto alas causas
en las que Unicamente puede fundarse y que preci-
samente por ese caracter excepcional han de ser in-
terpretadas restrictivamente, por 10 que se habla de
laimposibilidad de*“imprimir alanormaunasdirec-
trices més amplias’ y de “la necesidad de que se
puntualicen losmotivosen que sebaselapretensiéon”,
causas entre las que se encuentra aguella en la que
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parece fundamentar el recurrente el recurso de revi-
siéninterpuesto, articulo 118.1.1° delaLey 4/1999,
de 13 de enero, de modificacion parcial de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
delasAdministraciones Piblicasy del Procedimien-
to Administrativo Comun: “Que al dictarlos se hu-
bieraincurrido en error de hecho, que resulte de los
propios documentos incorporados a expediente”
siendo necesario, para que sea admisible €l recurso
derevision quelos hechos en virtud delos que se ha
dictado el acto sean inexactosy €l error hade resul-
tar patente con la simple confrontacién con un do-
cumento gue ya consta en €l expediente correspon-
diente, caracteristicas que concurren en € supuesto
analizado, habida cuentaque atenor del articulo 6.2
del Real Decreto 1.398/1993, de 4 de agosto, por €
gue se apruebael Reglamento del procedimiento pa-
rad gercicio delapotestad sancionadora, que*” Trans-
curridos dos meses desde lafechaen queseinicio e
procedimiento sin haberse practicado lanoctificacién
de éste a imputado, se procedera a archivo de las
actuaciones, notificandoselo a imputado, sin per-
juicio delas responsabilidades en que se hubiera po-
dido incurrir”.

Figurando técnicamente comprendido ese espacio
temporal entre lainiciacion del procedimiento san-
cionador detransportesy lafechade notificacion de
lamisma.

Considerando: que €l expediente que analizamos,
segun constancia documental en el mismo, seinicié
en fecha 26 de septiembre de 2006, siendo publica-
dalaresolucion deiniciacion del expediente sancio-
nador de transportes n® TF-42029-O-2006 en €l Bo-
letin Oficial de Canariasn® 57, defecha20 demarzo
de 2007; habiendo sido tramitado reglamentariamen-
te el expediente sancionador por el Servicio Admi-
nistrativo de Transportes de esta Corporacion Insu-
lar, hasido superado, en consecuencia, €l plazo citado,

alos efectos de entender el procedimiento sanciona-
dor caducado.

Y dado € tiempo transcurrido desde la comision
deloshechosinfractores, laretroaccion del expedien-
te sancionador al inicio, alos efectos de subsanar €
error aludido, provocarialaprescripcion delainfrac-
cion denunciada.

Considerando: en consecuencia, en gjerciciodelas
competencias atribuidas por € Estatuto de Autono-
miade Canarias, transferidas a esta Corporacion por
Decreto 159/1994, de 21 dejulio, y asignadas a es-
tedrgano por €l art®. 12.1.0) del Texto Refundido del
Reglamento Orgéanico del Excmo. Cabildo Insular de
Tenerife (BOPN® 97, de 16.6.05), Acuerdo del Con-
sejo de Gobierno Insular de esta Corporacion de fe-
cha6 dejulio de 2007 (BOP n° 121, de 27.7.07).

Por la presente, vistos |os preceptos citados, con-
cordantesy demasde generd y pertinente aplicacion,
en base alo anteriormente expuesto y de conformi-
dad con lo establecido en los articulos 118 y 119 de
laLey 4/1999, de 13 de enero, de modificacion par-
cia delalLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Ré-
gimen Juridico delasAdministraciones Plblicasy del
Procedimiento Administrativo Comun, vengo en de-
clarar lacaducidad del procedimiento sancionador, v,
en consecuencia, estimar el recurso extraordinario de
revisiéninterpuesto por D. Jose Manue Felippelli Nie-
to, dejando sin efecto la Resolucion del Director In-
sular de Transportes, de fecha 17 de abril de 2007.

Contra esta Resolucion, podrainterponerse recur-
S0 contencioso-administrativo en el plazo de dos me-
ses, contados a partir del siguiente a su natificacion,
ante € Juzgado de o Contencioso Administrativo.”

Santa Cruz de Tenerife, a 15 de enero de 2010.-
El Jefe de Servicio, Pedro Luis CamposAlbarran.
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